«Svétlo - dobry sluha, zly pan”
aneb zprava z cesty za spoleénym dialogem

SRVO prostirednictvim svych zastupcti vyjadiilo ve verejném slySeni v Senatu CR v zafi 2020
stanovisko, které je vysledkem mnohaleté diskuse svételnych odbornikii, provozovateld,
projektantti, vyrobci a predstavitelti akademického svéta. Zamyslenim bychom chtéli de-
klarovat ndzorovou otevienost, vécnost a zasvécenost jako podminku spole¢ného dialogu.

Smysl parafraze novovékého ucence
a filozofa Francise Bacona k nam prostu-
puje jesté intenzivnéji v dobé ohrozenych
samoziejmosti a jakoby zve k opravdovéjsi-
mu zamysleni v ¢ase nasi nedobrovolné do-
volené ¢i nasi zpomalené kazdodennosti.
Mozna jsme méli piilezitost au-
tentictéji posttehnout, Ze hranice
mezi touhou a potiebou je nékdy
tézko rozpoznatelna.

Dtisledky odlozZeni plnéni né-
kterych potfeb s jistou evidenci zrcadli-
ly zapomenutou uméfenost a vyvazenost
v nasem dosavadnim zivoté. Cisté nebe
nad hlavou je nejen piilezitosti pro ptiro-
du, jejiz soucasti jsme, ale téz piipominkou
naseho spole¢ného tikolu.

Setrnost i bezpeénost, vyvaZenost po-
hledu, dialog vSech kompetentnich a za-
svécenych — o to vse usiluje Spole¢nost pro
rozvoj vefejného osvétleni (SRVO) dlouho,
letos to bude jiz 30 let, a¢ na za¢atku spojo-
vala odborniky z oboru spi§ potteba vymé-
novat si nazory a zkusenosti. Casem nékteré
otazky vyvolaly potiebu Sir§tho propojeni
a postupné SRVO hledala instituciondlni
podporu pro medializaci a popularizaci
svych myslenek a $ifeni osvéty.

FiZ fadu let spolecnost ve své kontinudl-
ni diskusi s odborniky ¢i spolupraci s riizny-
mi spolky i odbornymi institucemi usiluje
0 bezpecnost na silnicich v podobé kvalitné
a bezpecné osvétleného verejného prostoru.
I problematiku rusivého svétla, nespravné
oznacovaného ,,svételné znedisténi“, kterd
se pfedevsim poslednich par let stala namé-
tem konferenci a odbornych seminat, fesi
SRVO koncep¢né a trpélivé s odpovédnos-
ti garanta odborného dialogu.

Na podzim 2020 prostrednictvim svych
zdstupcii — predsedy Ing. Firiho Skdly a mis-
topredsedy Ing. Milana Plihala - prijala
pozvdni k verejnému slyseni v Sendtu CR
a prispéla ke spolecnému kultivovanému
dialogu. Setkani se zti¢astnili zastupci riz-
nych oborti, ¢asto predstavujici odlisnou
mirou interpretace rtiznorodé pohledy na
problematiku vefejného osvétleni.

V tvodnim ptispévku pritomné sezna-
mil s problematikou ,,svételného znecisté-
ni“ astronom a tajemnik Astronomického
tistavu AV CR Pavel Suchan. Na jeho slo-
vo navazovali pfednasejici, napf. ornito-
log a zoolog RNDr. Jiii Flousek, Ph.D.,

ze Spravy KRNAP, RNDr. Hana

Kondradova, Ph.D., z PFUK

nebo doc. RNDr. Zdenka Bendo-

va, Ph.D., vysvétlujici cirkadianni

jevy ¢i cirkadianni systém. Odlis-
né pohledy nabidly piispévky ,svétlonose
a ochrance ptirody“ Hynka Medfického
a odbornika na svételnou problematiku
a pifedsedy SRVO Ing. Jitiho Skaly, kteii
svou ¢innosti dlouhodobé ztélesnuji dva
aspekty — Setrnost a bezpecnost, zalozené
na dodrzovani legislativnich ustanoveni
ana normovych hodnotach. Za umétenou
a odborné kompetentni argumentaci se ve
svém vystoupeni pfimlouval i Tomas Jilek
- pfedseda predstavenstva THMP, a s od-
bornym pfispévkem téz doc. Ing. Petr Ba-
xant, Ph.D., z VUT v Brné. Problematikou
svétla z pohledu technickych norem roz-
pravu usmérnoval Ing. Petr 74k, Ph.D.,
z katedry elektroenergetiky Fakulty elek-
trotechnické CVUT v Praze. Zavére¢nym
slovem mistopfedsedy SRVO Ing. Milana
Plihala byla symbolicky cela horni komora
vyzvana k adekvétni volbé nastroji odbor-
né diskuse, fe¢eno slovy evropského skep-
tika: ,,od dojm@ k pojmim®.

Nikdo, Zddny clovék ani generace, nezije
mimo prostor a cas, je teba reflektovat po-
treby cloveka dnesniho svéta v celé $iri, sa-
mozfejmé s odpovédnosti k prirodé ci pro-
storu, ktery ndm byl svéren. Zijeme v dyna-
micky se rozvijejicim svété, kde na jedné
pomyslné misce vah je Setrnost (ohledupl-
nost) a na druhé bezpecnost. Mnohé véci
kolem nas se vyvijely v dualité, nikoliv
v protikladu, jako tma a svétlo, noc a den,
napéti a uvolnéni.

Horni komora Parlamentu Ceské re-
publiky dostala své funkci a poskytla pro-
stor pro pfedstaveni rozmanitych svéta.
Pozorné naslouchala, bez ambice arbitra.

Skoda je, Ze vyvdZenost diskuse nezajistila
ve veétsi mire pritomnost svételnych odbor-
nikii, aby se horni komora stala skutecnou
agorou ,,svétla — dobrého sluhy, zlého pdana“.

V duchu parafraze otce experimentu
vzala horni komora na védomi problema-
tiku vefejného osvétleni, které ma ve sho-
dé s pozadovanou umeéienosti hledat rov-
novahu mezi nasimi potfebami, jak slou-
Zit a neskodit.

Usneseni Senatu s Doporucenim vla-
d¢ obsahuje dalsi kroky tak, aby zachova-
ni dobrého stavu bylo institucionalizova-
no — garantovano parametry jednotlivych
rezorttl, aby dualita byla vychodiskem, ni-
koliv ptekazkou.

Pfes atomizaci nazort a pohledt, tak
jak to zakousime i v soucasné dob¢ krize, se
mnozi zdrdhame nerespektovat zakon. A¢
by to byl namét na jinou diskusi. Ale tato
podoba jakési spolecenské smlouvy je pro
nas stale orientaci v kazdodennim zivoté.
Kazdy zakon byva odivodnovan a napéti,
zda odivodnéni je opodstatnéné (do jaké
miry je legitimizovano), vytvari dynamiku
Zivota. fe dobre, jestliZe i takové normy, jez
ovliviiuji a budou ovliviiovat nds spolecny
vetejny prostor svétlem — jeho dostatkem
i primérenosti —, cerpaji svou legitimitu ze
zasvéceného odborného dialogu a nejsou vy-
razem administrativy ci pravni jurisdikce.
Prinik rtznych svétd, ktery ma spole¢né-
ho jmenovatele, je moznou cestou k fese-
ni a to je dobra zprava.

Kdyz se shodneme, ze spole¢nym jme-
novatelem je ptfiroda a ¢lovék, necht je
cestou k nalezeni rovnovéhy a umétenos-
ti vzajemna podminénost, se kterou ¢lo-
vek pecoval od dob Aristotela o svéfené,
s odpovédnosti k sobé i k piirodé. Spolu,
nikoliv proti sobé¢, jedno nemtize byt obé-
tovano druhému. Nékdy je tézké urcit, za
jakych okolnosti se z dobrého sluhy stane
zly pan. Navratit véci k sobé je jesté tézsi,
nebot ,vie plyne“ a nelze jen obratit smér,
méné bezpecné by se pak snadno mohlo
stat ne-bezpeénym.

SRVO usiluje o vyvdZenou diskusi a kom-
petentni fesent, aby osvétleny prostor byl Se-
trny pro prirodu do té miry, do jaké miry je
bezpecny pro clovéka.
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